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FrANCESC CAMBO I LA REDACCIO DEL DICCIONARI FABRA

La qiiesti6 que tractaré d’exposar és adjectiva' i només pretén contribuir a
donar més claror, o potser més confusio, a alguns dels aspectes relacionats amb
la preparacioil’edicio del Diccionari general de la llengua catalana de Pompeu Fabra, aixi
com de la reedici6 del 1954. Ha esdevingut canonica la versi6 que dona Josep Mi-
racle de la trobada entre Pompeu Fabra i I'editor, impressor i llibreter Antoni
Lopez Llausas que fou, segons sembla, el tret de sortida de la redaccio del Diccio-
nari. Totique és ben conegut, em permetré de reproduir el relat de Miracle, que
no esmenta I’any, pero que es pot deduir que era el 1924, i que afirma que li fou
explicat per Lopez Llausas mateix, que és I'tinica font que tenim:

Un dia, Antoni Lopez Llausas troba Pompeu Fabra pel carrer i va sortir a
parlar-li d’aquell diccionari que feia tanta falta.

—Ui! Va per llarg! Al pas que anem, ben bé n’hi ha per cinquanta anys!
—va respondre el Mestre.

—Aix0 no pot ser! No pot ser que els catalans hagim d’esperar tant! Per
que no en fa un voste, per poder sortir del pas?

—7Ja ho he pensat alguna vegada, pero. ..

—Va home, si ho ha pensat, decideixi’s i faci’l. Jo m’ofereixo a editar-lo.
Lépez Llausas hi interessa Francesc Cambd, i aixi fou com el Mestre tro-
ba, en la preparacio del Diccionari, una passadora compensacio dels guanys esfu-
mats amb la catedra esfumada.?

Albert Balcells’ dona per bona aquesta conversa i d’alguna manera també

1. A desgrat d’aquest caracter de contribucié menor, he d’agrair a moltes persones
que m’hagin facilitat la recerca de documents, articles i llibres. Espero no haver-me deixat
ningd: Montserrat Aguilar (Biblioteca Ricard Torrents de la UVic-UCC), Laia Miret i Anna
Font (Arxiu de 'IEC), Angels Rius (Biblioteca de Montserrat), Helena Lamuela (Institut Cam-
b6), Anna Gudayol (Biblioteca de Catalunya) i, com sempre, Manuel Llanas (arxiu privat).

2. Pompeu Fabra, Barcelona, Proa, 1998, p. 535-536 (la primera edici6, publicada per
Ayma, és de 1968; la que citem n’és un facsimil). Miracle diu que 'encontre li fou explicat pel
mateix Lopez. Aquest biograf s’ha referit també, i en els mateixos termes, a la trobada i a la
iniciativa de Lopez en un altre lloc: «<Antoni Lopez Llausas», capitol del seu llibre Mestres i amics,
Barcelona, Selecta, 1985, p. 185-194.

3. «LaDictadura de Primo de Rivera i Pompeu Fabra», Revista de Catalunya, nim. 156
(novembre 2000), p. 30-48; de la giiestio, p. 39. Balcells aporta interessants dades economiques
sobre les feines de Fabra i pensa que Cambo «signava amb Pompeu Fabra el contracte pel qual
el segon es comprometia a enllestir en cinc anys el Diccionari General de la Llengua Catalana», con-
tracte que, segons m’ha comunicat personalment el doctor Balcells, no s’ha trobat. Balcells
recorda també una dada que, sense menystenir la intervencié de Lopez, cal tenir en compte:
que Fabra formava part del consell técnic de la Fundaci6 Bernat Metge des de 1923 (la qual va
representar en la famosa Exposici6 del Llibre Catala de Madrid a finals de 1928). L’Epistolari
Fabra (d’ara endavant EF) conté unes quantes cartes (nam. 154, 155, 156, 172, 177, 213 i 249)
entre ambdos. Fabra també corregia obres de 'Editorial Catalana, que dirigia Estelrich. El cas
és que la participacié de Cambo li fou demanada per Joan Estelrich.



Mila Segarra®i Jordi Mir i Joan Sola,” tot i que F. de Borja Moll considerava que
era iniciativa de Fabra mateix.® En tot cas, aquesta versio cal complementar-la
amb la de Francesc Cambo sobre els seus ajuts al mestre. En I'anotaci6 del 6 de
marg de 1942 d’un dels seus dietaris, a I’Argentina, el financer, barrejant consi-
deracions politiquesiideologiques i afirmant que Fabra caquests tltims anys [els
de la Republicaila guerra no s’ha conduit com devia», diu explicitament:

Avui Fabra viu miserablement en un rac6 de Franga. [...| Que podria fer
jo per ell una vegada més?

Vaig ser jo qui encapgala i assegura I’exit de la subscripci6 per a regalar-li
una casa; vaig ésser jo qui el subvenciona durant tots els anys de la Dictadura per
tal que pogués consagrar-se de ple a fer el gran Diccionari de la Llengua Catalana [sic).”

Aquests comentaris surten arran d’haver-li demanat Joan Coromines de
col-laborar en la Miscel-lania Fabra que sortira a Buenos Aires el 1944. Va ajudar
més que ningu a I'edicié d’aquest llibre d’homenatge, pero posa la condici6 que
no se sabés que hi havia intervingut i amb prohibici6 expressa que en tingués
noticia Fabra mateix.® Val a dir que si que Fabra fou explicit sobre I'ajut de Cam-
bé en el prolegala primeraedicié del DGLC (1932), reproduit a la nota al peu 14.

Si bé es pot deduir que I’«ajuty era economic, un diguem-ne «ou», no
s’acaba de veure clar exactament a que es refereix quan diu «I’ajut que prestaala
iniciativa de la Secci6 Filologicar. Les actes de la Seccio Filologica del periode
1923-1933, de contingut molt succint i gairebé sempre relatives a debats termi-
nolégics, no aporten cap clariciaen aquest sentit. Diria que el mot iniciativa segu-

4. Pompeu Fabra: L'enginy al servei de la llengua, 2a ed., Barcelona, Empries, 2002, p. 208.
Segarra, que no esmenta la conversa, només diu el Diccionari tingué «el mecenatge de Francesc
Camboé, i I'ajuda d’Antoni Lopez» i sembla que pensa que la feina va comengar el 1923 i va
durar «sis anys». s més probable, pero, que comencés el 1924, que és quan Fabra fou despos-
seit de la seva catedra (maig d’aquell any). Joan VENy, per la seva banda, diu: «Sembla que el
DGLC estava enllestit cap al 1928 («El Diccionari general de la llengua catalana: precedents, posterio-
ritat, dialectalismes», a Pompeu FaBra, Obres completes, edici6 a cura de Jordi Mir i Joan Sola, vol. 3,
Diccionari general de la llengua catalana, Barcelona, Valencia i Palma, Raval-Proa, Edicions 62, Edi-
cions 3141 Moll, 2007, p. 50. Josep MIRACLE, op. cit., en lan. 2, p. 544, afirma que el material ini-
cial el valliurar Fabra al setembre de 1929. L’aparici6 dels fascicles, tanmateix, no es produi fins
al novembre de 1931 (Pere MarceT i Joan Sota, Historia de la lingiiistica catalana (1775-1900), vol. 11,
GironaiVic, Eumo, Universitat de Girona i Universitat de Vic, 1998, p. 1899). Unes discrepan-
cies cronologiques que és possible que algun dia es puguin aclarir.

5. Jordi MiriJoan Sori, «Nota dels directors», ibidem, p. 9.

6. Extrec la dada de I'interessant estudi de Joaquim Rarer 1 FonTaNaLs, «El “Diccio-
nari de 'Institut” i el “Diccionari Fabra”», a Estudis de lingiiistica i filologia oferts a Antoni M. Badia i
Margarit, vol. 11, Barcelona, Departament de Filologia Catalana de la Universitat de Barcelona
i Publicacions de I’Abadia de Montserrat, 1996, p. 231.

7. Meditacions: Dietari (1941-1946), vol. 111, Barcelona, Alpha, 1982, p. 1072.

8. Vegeu Epistolari de Joan Coromines & Francesc Cambd: La génesi de la «Miscel-lania Fabra,
edici6 a cura de Josep Ferrer i Joan Pujadas, Barcelona, Fundacié Pere Coromines, 2008. Per a
les condicions de Cambé i les peticions de Coromines, p. 30-45, i sobre I"aportacié economica

del politic, p. 494-495.
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rament cal entendre’l en el sentit d’encoratjament, d’animar-lo a fer aquella
versio lexicografica tan necessaria mentre no es pogués concloure la tasca, de
llarg abast, de fer el que anomenaven diccionari gran de I'Institut.

LA INTERVENCIO DE JOAN ESTELRICH EN L’AFER

El fet és que no sembla que fos Lopez Llausas qui intercedi de manera di-
recta davant de Cambo perque ajudés economicament Pompeu Fabra a soste-
nir-se ell i la familia mentre durava la feina de confecci6 del Diccionari general de la
llengua catalana. La correspondencia i altra documentacié conservada al Fons Es-
telrich, avuiala Biblioteca de Catalunyaino catalogades encara completament,
aporten interessants, o si més no curioses, noticies sobre com va anar aquest
afer. Em va donar accés a aquests documents ja fa uns anys el professor Manuel
Jorba, arran d’un treball que vaig fer amb Manuel Llanas sobre la compra de
I'Editorial Catalana, propietat de la Lliga, per part de Lopez Llausas.’ El director
literari d’aquesta empresa editora, com també aviat de la Fundacié Bernat Met-
ge, era Joan Estelrich, I'home de confianga per a qiiestions culturals i politiques
de Francesc Cambo. Estelrich va continuar com a director assessor de Lopez al-
menys fins a principis dels anys trenta. La relacié de Lopez i Estelrich és poc o
gens coneguda. Ignorem quan van entrar en contacte ambdds," pero el que és
segur ¢s que amb la cessio del fons de llibres i de revistes de I'Editorial Catalana
feta a Lopez entre finals de 19241 principis de 1925, que, com he dit, hem estudi-
at amb Manuel Llanas, el seu tracte es va fer més intens. També amb Manuel
Llanas vam publicar un primer avangament, parcial, del paper d’Estelrich en la
qliestié, en un treball que ha passat gairebé desapercebut."

A canvi de les seves gestions, va convenir amb Lopez un tant per cent dels
beneficis que pogués donar el Diccionari, segons s’expressa en un contracte privat,
autograf d’Estelrich, que si bé no esta signat, fou una realitat, tal com queda reflec-
tit en diverses cartes posteriors entre els dos personatges. Es dubtés que Fabra en
sabés res. I, de tota manera, la primera edicié del llibre (1932), que porta com a peu

9. «El traspas de I’Editorial Catalana a Antoni Lopez-Llausas (1924-1925: context i
documents», Els Marges, nim. 95 (tardor 2011), p. 72-93.

10.  Ambdos eren personatges publics, catalanistes destacats, que devien trobar-se
amb freqiiencia en determinats cercles. En tot cas, 'un i I'altre eren membres del Rotary Club
de Barcelona, com es veu clarament en aquests curiosos comentaris que fa el politic a'editor
en una carta del 25/11/1930: <En conclusié: és indispensable un major contacte entre nosaltres;
sols aixi podem ésser-nos utils matuament, la reunié rotaria no serveix per al cas, sobretot
amb les noves reglamentacions, que semblen encaminades a la nostra cretinitzaci6 progressi-
va: practicament resulta que alla a on puc menys parlar amb els amics és en el Rotary; algun
dia n’haurem de parlar pablicament als companys».

11.  «Notessobre I'activitat professional d’Antoni Lépez Llausas fins al 1936», a Mont-
serrat BACARDIT et al., La literatura catalana contemporania: intertextos, influéncies i relacions, Barcelona,
Societat Catalana de Llengua i Literatura i Universitat Autonoma de Barcelona, 2013, p. 179-
182. Convé recordar que Lopez va ser un dels editors catalans més importants del segle xx.



editorial «Llibreria Catalonia»,” només diu a la pagina de credits «Fs propietat». De
qui? En les edicions posteriors (fins a la 6a, de 1974), hi consta: «© Es propietat.
Antoni Lopez Llausas». En les posteriors, va canviant el copyright (Carola i Dolors
Fabra, Fundaci6 Enciclopedia Catalana per cessio de Carolina [sic| i Dolors Fabra i,
des de la 20a, de 1984, fins a la darrera, la 32a, de 1994, Institut d’Estudis Catalans),
compartit des de 1977 fins al final per EDHASA (Editorial y Distribuidora Hispano
Americana, propietat de Lopez). Hem d’inferir que hi hagué un altre contracte
entre Fabra i Lopez pel qual aquest darrer adquiria la propietat intel-lectual del
llibre? O només el d’un possible dret de «reedici6» a qué es refereix Fabra en la car-
ta citada en la nota 26? Ve d’aquila poca o nul-la simpatia que Fabraila seva familia
tenien per Lopez? En els records personals de Carola Fabra, aplegats per Rosa Ma-
ria Pinol, aquella parla de «I’estafada que li van fer» referint-se a «la qiesti6 del
diccionariy, sense precisar si es refereix a la primera edici6 o a la segona, tot i que
penso que es deu referir a la primera.” Més avall veurem els dubtes i incerteses
que planen sobre com es va gestar la segona edicio, de la qual Fabra ja parla el 1940.

La intervencié de Cambé podria haver-se concretat, com he comentat
més amunt, a pagar la feina de Fabra," que desposseit el 1924 per la Mancomu-
nitat de Catalunya intervinguda per la dictadura de la catedra de gramatica ca-
talana que exercia, sobrevivia amb el sou migrat de les Oficines Lexicografiques
de I'IEC, fent feinetes editorials, classes particulars i correccions. En tot cas,
'ajut del lider de la Lliga va venir de la ma de Joan Estelrich, un dels seus homes
de confianga, factotum de la Fundacioé Bernat Metge, i sens dubte un dels intel -

12. Elvolum 8 de les Obres completes de Pompeu Fabra, editat per Raval-Proa, Edicions 62,
Edicions 3i4iMoll el 2011, conté I’ Epistolari, profusament anotat pel curador editor, Jordi Ma-
nent. En la carta 425, pero, en la n. 4 hi ha una afirmacié inexacta: «A partir de 1939 els fran-
quistes obligaren a canviar el nom de la Llibreria Catalonia, que esdevindria Casa del Libro. La
llibreria i editorial canvia de propietaris» (EF, p. 657). Ignoro en quin moment real es materia-
litza el canvi de nom, pero, segons el Registre Mercantil, no el va acordar el Consell d’Admi-
nistracio fins al 29 de juliol de 1940. No va canviar de propietaris, ja que les accions les conti-
nuaren tenint les families dels tres fundadors (A. Lopez, M. Borras de Quadrasi J. M. Cruzet)
almenys fins a la venda parcial feta el 1998 a I'Editorial Bertelsmann. A les actes recollides en
el Registre Mercantil queda reflectit que el fill Lopez, Jordi, era del Consell fins a la seva mort,
que després ho van ser la seva vidua, Edith Kirschbaum, la seva neta, Gloria Lopez-Llovet, i el
marit d’aquesta, Jaime Rodrigué Jenne. Lopez Llausas seguia els afers a distancia, des de I'Ar-
gentina i en nombrosos viatges a Barcelona, pero la familia Borras de Quadras i J. M. Cruzet
(casat, d’altra banda, amb una Borras) dirigien des de primera linia I'evoluci6 del negoci de
llibreria i distribucié de llibres, que, aixo, si, ampliaren amb la creaci¢ de I'Editorial Selecta.

13. Rosa Maria PiNot, Pompeu Fabra, el meu pare: Records personals de Carola Fabra, 2a ed.,
Barcelona, La Campana, 1991, p. 111.

14.  Aixi podria deduir-se d’aquests mots finals del prefaci que Fabra va posar a la
primera edici6 en llibre del DGLC: «No volem acabar aquestes ratlles de presentaci6 del Dic-
CIONARI sense fer constar que no haurfem pas pogut enllestir en el temps que ho vam fer —sis
anys— si no hagués estat per I'ajut que el senyor Francesc Camb6 presta a la iniciativa de la
Secci6 Filologica, ajut que ens permeté dedicar-nos de ple a la tasca que ens havia estat en-
comanada. No podem menys, aci, que expressar al senyor Cambé la nostra gratitud i la de tots
els nostres col-leguesy.
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lectuals més brillants del seu temps. Es diria que, des del primer moment, Lopez
Llausas va involucrar Estelrich en la produccié del DGLC, una participacio no
exempta d’una certa conflictivitat. En efecte, si suposem, com apunten tots els
indicis, que la trobada entre Lopez i Fabra es va produir cap a 1924, un esborrany
d’un conveni privat entre Lopez i Estelrich que porta data de 31 de desembre
d’aquell any revela que I'intermediari amb Cambo va ser Estelrich, que també
havia de responsabilitzar-se de tot el procés editorial de la publicacié de I'obra.
Coneixia Camb6 I'existéncia de tal contracte? No n’he trobat cap dada fiable.
Que surti esmentat com un possible arbitre en cas de desavinenga en el contrac-
te no n’assegura la coneixenga. En tot cas, malgrat tractar-se d’un esborrany,
per les dades que donaré després, cal considerar que va existir realment i que,
sospito, eraigual o molt semblant al que transcric:

Els Srs. A. Lopez Llausas i Joan Estelrich convenen lo segiient:

1. EISr. A. Lopez Llausas encarregara, en contracte que s[ere‘t} conegut pel
Sr. Joan Estelrich, al Sr. Pompeu Fabra, un Diccionari de la llengua catalana, del
qual el Sr. Estelrich cuidara especialment d’estudiar la seva presentacio, corregi-
ra les proves que no corresponguin directament al Sr. Fabra, de la preparacié i
duraci6 de la propaganda i en general de tots aquells aspectes tecnics i cientifics
que assegurin un major valor al’obra.

2. E1 Sr. Estelrich si ve no vindra obligat a fer cap aportacié de capital per
a dur a terme la publicacié del Diccionari Fabra, cercara, en cas que el Sr. A.
Lépez Llausas les necessiti, aquestes aportacions en forma de préstec o de parti-
cipaci6 en el negoci d’edici6 del Diccionari entre aquelles personalitats que han
aportat altres vegades el seu concurs material a les obres de cultura catalana.

3. Si P'explotacié del «Diccionari Fabra» produis perdues aquestes seran
totes a carrec del Sr. Lopez Llausas.

4. Els beneficis que I'explotacio del «Diccionari Fabra» produeixi es dividi-
ran en tres parts, dues pel Sr. A. Lopez Llausas i una pel Sr. Joan Estelrich.

5. En cas de divergeéncies en la interpretacié d’aquest contracte els Srs. A.
Lopez Llausas i Joan Estelrich es conformen d’ara per endavant amb el fallo que
donguin els Srs. Francesc Cambd, J. Vallsi Taberner i Claudi Ametlla.

Signat a Barcelona a 31 de desembre de 1925."

Com ja he assenyalat, ignorem si aquest conveni es va arribar a signar en
aquests termes o bé va ser modificat, pero en altres textos epistolars s’hi referei-
xen tant Lopez com Estelrich, amb graus diversos de tensi6. Aixi, en una carta
no facil d’interpretar del 27/5/1926, I'editor deia:

Amic Estelrich:

Aquivael contracte perque el tinguii el vegi en Cambé o en facilo que li
sembli. Us agrairia si poguéssiu fer-me reintegrar les 1.200 pts. pagades an en
Fabra. Jo tinc de liquidar a la Fundacié Bernat Metge abans de fi de mes unes
pessetesiem vindria bé tocar aquestes.

15.  Esborrany autograf, diria de ma de Lopez Llausas. Esal’Arxiu Estelrich, que, com
he dit, actualment esta dipositat a la Biblioteca de Catalunya; devem la copia a "amabilitat de
Manuel Jorba, que ens la va facilitar fa un temps.



Potser Cambo encara no havia fet efectiva alguna quantitat que Lopez
havia avangat? El segon paragraf, que vade dretala relacio Estelrich-Cambd, aixi
ho pot fer pensar. El «contracte» a que s’al-ludeix és el privat entre Lopez i Estel-
rich o és un altre (potser entre Lopez i Fabra?). Sigui com vulgui, Estelrich i
Lopez continuaren amb el projecte, com recordava Lopez Llausas en una carta
del 19 de novembre de 1930, on deia a Estelrich:

Vos efectivament vareu ésser el que en parléreu amb En Fabraiel que
vareu influir prop d’En Cambé per a que ens facilités la forma de portar-lo a cap,
ijo usvaig prometre, i us donaré molt a gust, encara que fos un mal negoci, que
no crec que ho sigui, la pesseta per exemplar venut que tenim convinguda, sen-
se que aixo vulgui dir, que si per conveniencia vostra, no meva, voleu que bus-
quem la forma de liquidar d’un cop aquesta quantitat, no puguem fer-ho.

De que «parlaren» Fabra i Estelrich? No ho sé pas. Podria inferir-se, ja que
la conversa semblaria anterior a la gesti6 amb Cambo, que de la possibilitat
d’oferir un passament al filoleg per a I'elaboracié del DGLC? Potser algun dia
apareixera documentacio que ho pugui esclarir. Tornem, pero, a la participacio
economica d’Estelrich. En la resposta a Lopez, del dia 25 del mateix mes, diu que,
havent superat els trangols (de salut i economics) d’aquell any, s’estima més
deixar les coses tal com estan, pero demana de ser informat «del curs de I'obra»
i que Lopez no dubti a enviar-li «proves». No sabem si mai n’arriba a veure o
corregir. La correccio de proves, en contacte intim amb Fabra, va recaure, com
és sabut, en un treballador de NAGSA (Nacional de Artes Graficas, propietat de
Lopez),' Josep Miracle, que es va convertir en col-laborador intim de Fabra. Es
possible que, un cop endegada la publicaci6 en fascicles del DGLC," que sembla
que va anar molt bé, Lopez acabés liquidant el contracte amb Estelrich, com
sembla insinuar-se en una carta de 'editor del 18 de desembre de 1931: «Ja deveu

16.  N’eral'accionista majoritariidirector gerent de 'empresa almenys des del 30 de
juny de 1930. Fou substituit en el carrec el 9 de maig de 1939 perque estava «vacante», segons
dades del Registre Mercantil. Ignoro si també va continuar com a accionista. Sigui com vulgui,
NAGSA va traslladar-se a Madrid per acord del Consell d’Administraci6 del 6 de novembre de
1945 i dissolta el 30 d’octubre de 1952. Per cert que tant a MARCET-SOLA, op. cit., en la n. 4, regis-
tre 10127, com a Jordi Manent a EF, p. 654, el nom de laimpremta conté 'errata de posar C en 1loc
de G. Se m’escapa, posats a corregir ara un error i no unaerrata, per qué Manent, tan precis en
la seva riquissima anotacio, afirma que no <hi ha constancia que NAGSA |[...] imprimis el
DGLC» (EF, p. 654). En el meu exemplar de I'edici6 de 1932 hi ha un colof6 que diu ben ex-
plicitament: «Aquest Diccionari General de la Llengua Catalana ha estat impres als tallers
NAGSA, d’on ha sortit enllestit el dia 30 de novembre de 1932».

17. Fabra no va voler aprofitar la gran campanya publicitaria que Lopez havia ideat
per llangar el llibre, coincidint amb el centenari d’«Oda a la patria» (1933), tot i que va perme-
tre’n una part (Josep MIRACLE, op. cit., en la n. 2, p. 550). Convé recordar que aquella primera
edicié de 1932 va sortir amb el peu de Llibreria Catalonia, perod que els drets (o alguns drets,
com veurem més endavant) eren de Lopez, que en les edicions de postguerra, desapareguda la
marca Catalonia, hiva figurar explicitament amb el seu nom, substituit ben aviat pel de la seva
nova editorial, EDHASA, fundada el 1946, fins a la darrera edicid, la 32a, de 1994.
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recordar també que tenim un contracte pel que afecta al Diccionari Fabra. Vos
un dia vareu fer-me la indicacioé que us plauria liquidar-lo d’un cop. Potser el
vinent gener, en qué necessitaré alguns ingressos extraordinaris, m’acolleixiala
vostra suggerénciar. No hem trobat altra lletra de I’epistolari conservat a la Bi-
blioteca de Catalunya que es torni a referir a I'afer.

EL PROJECTE D’UNA SEGONA EDICIO

Albert Balcells i Enric Pujol van publicar el 2003" un documentat estudi,
integrat amb canvis el 2007 a la seva Historia de 'Institut d’Estudis Catalans,” de les
polemiques i tensions que hi hagué al si de I'lEC arran de la reedicio del DGLC,
reedicié que no es va concloure fins al 1954. Tot i la detallada relacié que apor-
ten, absolutament imprescindible de consultar, basada en un coneixement di-
recte de les fonts disponibles en aquell moment, no van tenir accés al conjunt de
IEpistolari de Fabra que edita 'IEC el 2011, a cura de Jordi Manent, que conté
materials nous que aporten algunes claricies sobre el desenvolupament de la
genesi d’aquesta segona edici6é del DGLC. No queda pas tot esclarit en aquestes
cartes de i a Fabra. Més encara, s’hi constata que falten a ’Arxiu de I'l[EC actes
d’aquells anys, correspondencia amb altres possibles editors, propostes de con-
tractesialtres materials. Fins que no retorni tota aquesta documentacio, que tot
indica que no s’ha perdut, no es podra tancar bé I'estudi d’aquesta qtiestio. En
tot cas, algun petit aveng si que es pot fer.

Em referiré només a alguns aspectes del cas, que tenen a veure o deriven
de la primera edici6 i de les condicions en que es porta a terme. D’entrada, cal
precisar que les planxes de la primera edici6 no foren destruides com algt poc
informat ha penjata la xarxa, sumant a aquesta suposicié una altra: que aquest
fou el motiu que es trigués tant a fer-se la reedici6.”

Aix6 donava avantatge a Lopez a ’hora de reeditar, amb les correccions i
addendes que calgués, unanova edici6 del Diccionari Fabra. Segons Balcellsi Pujol,
el mestre ja s’havia plantejat el 1935 la revisio, ampliaci6 i reedicié del seu llibre.”
La guerra ho va enviar tot en orris, pero el 1940 ja en parlava.” El juliol de 1945

18.  «La polemica segona edici6 del Diccionari general de Fabra (1954) al si de I'Institut
d’Estudis Catalans», Afers, nim. 46 (2003), p. 715-732. Vegeu també el capitol que hi dedica Jordi
MANENT, Pompeu Fabra a ['exili: 1939-1948, Barcelona, Proa, 2005, p. 193-199.

19.  Albert BarckLLs, Santiago IzQuierpo i Enric Pujor, Historia de [ Institut d’Estudis Cata-
lans, vol. 11: De 1942 als temps recents, Barcelona, Institut d’Estudis Catalans, 2007, p. 114-128.

20.  Fitxa 0060. <EI 4 de febrer de 1939, enmig del clima de repressi6 del catala, les
planxes originals del Diccionari General de la Llengua Catalana, aixi com els romanents edi-
torials, varen ser destruits per I'exercit feixista del general Franco.» [Com a conseqiiéncia,| «la
segona edici6 del Diccionari no es faria fins I'any 1954 (mort ja Fabra),. <http://wiki.vilaweb.
catfindex.php/Base_de_Dades_sobre_la_ Catalanof%C3%B2bia_(B.D.C.)> (consulta: 12 no-
vembre 2018).

21, Ibidem, p. 114.

22, Cartadel 5 d’agost de 1940, a Josep Pijoan i Teresa Mestre, EF, p. 500.



Puig i Cadafalch i Aramon li escriuen que han contractat Josep Miracle per fer «la
pre-revisio del vostre Diccionari Generaly.” Fabra va aprovar en carta indatada
—segons el curador deu ser d’entre octubre i novembre de 1945— aquest nome-
nament i comunicava a Aramon que li anava bé que la segona edici6 de I'obra
«surtianom de I'LE.C. i Spes», que I'Institut tenia dret d’utilitzar les seves defini-
cions en el futur diccionari de la institucido —!’anomenat «Diccionari Gran»—,
pero que calia que aquest «dret» quedés «<ben establert per mii Spes d’'una banda
iper I'Inst.iSpes de I'altra» i, encara, que ell mateix havia indicat «als revisadors de
Spes» que reclamessin I'exemplar corregit del Diccionari General «a les germanes
d’en Torres».** Aramon es va entrevistar diverses vegades amb persones de I'edito-
rial Spes,” especialitzada en diccionaris i propietat de Felix Millet i Maristany, i
sembla que van arribar a convenir amb for¢a detall el projecte de reedici6. Malau-
radament, a ’Arxiu de I'lEC no hi ha ni un sol document (cartes, projectes de
contractes, etc.) sobre aquest afer que porti el nom de Spes. En un esborrany del
Ple del 3 de juny de 1949, hi ha aquest fragment prou interessant:

El Secretari manifesta que I’ha visitat la Srta. Carola Fabra per tal de par-
lar dels drets que poguessin correspondre al seu pare en obres seves publicades
per I'Institut. [...] Quant a la segona edicié del Dicc. General [sic| acordada per
I'Institut, ja va ésser convingut entre els Srs. Puig i Fabra en la conversa que tin-
gueren darrerament a Prada que aquest percebria un tant per exemplar venut,
que sera fixat en el moment de fer-se’n la publicaci6. Amb referencia al Diccio-
nari general, el Sr. Puig comunica que el visita I'editor Sr. Lépez-Llausas per tal
de demanar-li I'autoritzaci6 de I'Institut per a publicar-ne una segona edicio; el
Sr. Puig li féu present I'acord de I'Institut de publicar-lo pel seu compte. (Arxiu
de I'IEC, actes del Ple)

Una informacié que es complementa molt bé amb la que apareix en Ies-
borrany de I’acta del Ple del 30 del mateix mesi any:

El Sr. Soldevila exposa que ha vist el Sr. Lopez-Llausas, que sembla que
esta una mica dolgut de la resposta de I'Inst[itut] a la seva proposicié de fer una
nova ed|icid] del Dicc. general [sic|, i pregunta si no fora possible que es fes a
Buenos Aires aquesta edicid, segons contracte, mentre no es pogués fer aci. El
Sr. Aramon recorda el desig del Sr. Fabra que la nova edicio no la fes el Sr. Lopez,
i fa present el compromis de I'Institut amb uns nous editors de Barcelona i els
acords presos en sessions anteriors de no autoritzar cap edicié que no faci I'Ins-
titut mateix. (Arxiu de 'TEC, actes del Ple)

Sigui com vulgui, desconeixem les raons per les quals no va arribar a edi-
tar Spes la segona edici6. Hi ha un conjunt de cartes antre Fabra i Lopez sobre la

23.  EF, p.613.

24, EF, p. 629-630. Francesc Torres era un treballador de confianga de 'lEC. Aquest
exemplar va arribar a 'IEC cap a 1946 (EF, p. 645-646). Torres, seguint instruccions del mestre,
va salvar diversos materials seus de la crema franquista.

25.  Vegeu EF, p. 645, 652, 7401 763.
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qiiesti6, en que, com diu I'editor Jordi Manent, sembla que mantinguin un dia-
leg de sords, ja que cadasct va pel seu canto, probablement perque no totes les
cartes arriben a la destinacié o bé es creuen pel cami.”® Fabra diu a I'editor en
carta de probablement mitjan de juliol de 1946 que les moltes correccions i am-
pliacions que s’han d’introduir al DGLC i els «projectes i contractes que m’han
estat sotmesos» per Spes i els acords de 'IEC sobre el nou diccionari, «en fer
inatil la seva repeticio en la segona edicio que haviem previst en el nostre con-
tracte, deixa sense efecte practic aquella previsio». I encara afegeix: «gracies als
materials de I'Institut d’Estudis Catalans» i als seus propis treballs, <em perme-
ten avui de presentar un nou Diccionari ampliat i no puc moralment impedir
que es publiquii menys encara oposar-me al pla que han concebut I'Institutiels
seus amics per a donar-lo ala llum».*

Lopez, per la seva banda, en una lletra datada a Buenos Aires el 8 de maig
de 1947, fa a Pompeu Fabra unes reflexions, entre les quals diu que ell podria
dlangar una segona edicié no d’aqui a un any, o dos, o tres, siné immediata-
ment» i que el mestre ha tingut en compte només que un aspecte de la qgiiestio.
Aixi es defensava Lopez Llausas:

Estic d’acord amb vés que s’hi ha de tenir principalment els interessos
filologics del nostre poble. Pero els interessos economics de I'editor no sén pas
negligibles. La considerable despesa feta per a la publicaci6 del Diccionari Gene-
ral no fou pas compensada, ni de molt, amb la venda de la primera edicié. En
llangar aquesta, era previst que solament les edicions successives donarien el
fruit adequat a I'esforg editorial. [...] El meu desig seria de combinar els meus
drets d’editor amb els proposits de I'Institut|...|.*

Insisteix que ell és millor preparat per fer I'edicié i que I'ajudia convencer
I'Institut i «els mecenes» que patrocinarien I'obra. Els dos personatges no van
seguir diguem-ne «negociant»” i el 1948, com tothom sap, Fabra va traspassar.
I la reedicio, corregida i augmentada, la va acabar fent el 1954, com és sabut,
Lopez Llausas. Com van anar les coses, no ho acabem de saber. La documentacio
que manca a I’Arxiu de I'l[EC segurament podria acabar d’aclarir-les. De mo-
ment, ens hem de limitar a les noticies i comentaris de Joan Coromines en les
seves cartes a Carles Riba i a Lluis Nicolau d’Olwer. En la que va adregar a Nico-
lau des de Barcelona el 21-X-1953 es pot deduir que la familia Fabra estava nego-
ciant amb Lopez:

26.  EF, p. 681-682.

27.  EF, p. 648-649.

28.  EF, p. 686-687.

29.  Només tenim una darrera carta de Fabra a Lopez, del 15 de juliol de 1947 (EF,
p- 697), en qué li diu que li ha contestat la que en part he transcrit. Aquesta carta per ara no ha
aparegut i, doncs, no podem saber com el lingiiista tractava de fer veure a I'editor «la inutili-
taty de P'edici6 que proposava.



Una altra qliestié que es va tornant urgent, és la de la reedicié del
Diccionari Fabra, exhaurit fa tant de temps, i que tothom reclama. La familia
Fabra (sobretot la Carola) s’ha posat en moviment, els de la Catalonia (Cruzet
i Lopez Llausas) també, i sembla que estan d’acord per a pagar algun dret a la
familia Fabra, i fer la reedicio en la forma més barata possible, si pot ésser amb
I'ajuda de I'Institut (pero, potser, si calgués, sense). En Riba, i jo pel meu
compte, hem intervingut prop dels Fabra, i crec que els hem convengut (al-
menys el gendre) [Ferran Rahola i Auguet, fill de Carles Rahola, casat amb
Dolors Fabra| que en aix6 han d’anar molt de compte i han de deixar la inicia-
tiva en mans de I'Institut; car el que no pot ésser de cap manera és que es faci
una reedicié barata i a la lleugera, com per desgracia es va fer amb la primera.
[...]lademanda esta creixent tant que pot donar atreviment als de la Catalonia
i a la Carola Fabra (menys raonable que el seu cunyat) a procedir sense no-
saltresialalleugera.”

Pero les coses van prendre un altre rumb i Riba i Aramon van anar per
una altra banda, i segons Coromines, van posar-se d’acord amb I'editor «a canvi
d’un plat de llenties per a aquest [Aramon| (també potser per a aquell [Riba|? Es
temerari conjecturar-ho)».”" En carta datada a Chicago I'11 de desembre de
1954, diu textualment que «el secretari de I'Institut s’ha posat a sou d’un editor
mesqui», i en una altra del dia 19 segiient afirma que amb aquesta reedici6 I'lEC
ha fet «un mal paper i un mal negoci».”> De fet, I'opini6 que tenia el filoleg de
I'editor era molt negativa. Ja a comengaments d’aquell any, en carta a Riba del
6 de gener, li deia, amb el seu caracteristic estil mordag: «La veu comuna a Bar-
celona és “En Lopez és gitano” (tant pare com fill). Que en Cruzet® és millor?
Potser si—encara que aquestes coses també s’hereten comercialment, i no sols
per via sanguinia. . »>3en aquesta mateixa carta, s’evidencia una de les raons per
que el nostre editor va fer la reedicio del DGLC: «essent En Lopez posseidor de
tot el plom amb que es va imprimir, ... el reimprimeix». Les «planxes» a que
m’he referit més amunt. Segur que tantes pagines de plom devien pesar molten
la decisi6 final d’optar per I'oferiment d’editar de Lopez, a banda d’altres ele-
ments que, com he anat dient, no podem aclarir per ara.

30.  Epistolari Joan Coromines & Lluis Nicolau d’Olwer, edicié a cura de Josep Ferrer i Joan
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31. Ibidem, p. 134.

32.  Ibidem, p. 148.

33.  Coromines sembla donar per descomptat que CruzetiLopez van de comt acord
(també hi insisteix a ibidem, p. 69). Certament, la Catalonia | Casa del Libro, de la qual eren
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PER ACABAR: UN PETITA INCOGNITA ENCARA

Es sabuda la participacio6 del botanic Miquel de Garganta i també de Pius
Font i Quer en les grafies i definicions de determinats vocables.” Hi ha moltes
cartes a I'EF entre Garganta i Fabra. Pero la que resulta més sorprenent és la del
mestre (atencio6 a la data), del 7 de juny de 1935 (en plena suspensié de I’Estatut
pels Fets d’Octubre de 1934, suspensié que, segons sembla, va afectar poc 'lEC):

[...] Per fi us podem pagar els vostres honoraris pel treball que vareu
fer per al Diccionari General de la Llengua Catalana. Les dificultats economi-
ques per les quals ha passat I'Institut expliquen la nostra triga a pagar-vos. [...|

En el seu temps vaig encarregar que calculessin 'import d’aquells hono-
raris i sén 784 pessetes (112 pagines del Dicc. impres, a 7 pessetes la pagina). El
comptador de I'Institut té ordre de pagar-vos-les.”

No sé ben bé quina explicacio donar a aquesta carta, que sembla indubta-
ble que es refereix al DGLC. El mestre, en el proleg al Diccionari, explicita la
major part de les fonts utilitzades i s’hi refereix, sense entrar en detalls, al nostre
botanic, quan parla de I'Gs que va fer dels «reculls» existents a les Oficines Le-
xicografiques: «entre els quals, els elaborats per M. de Montoliu i Carles Riba, i
les cedules de botanica de M. de Garganta)». Si Fabra havia convingut que li pa-
gavalafeinaa Garganta com a tasca de les Oficines Lexicografiques, com sembla,
la cosa es va retardar bastant, malgrat que fins a la restauracié6 de la Generalitat
després de la dictadura primoriverista I'lEC passés llargues temporades amb
problemes de finangament. Pero cent dotze pagines son un bon feix i no s’acaba
d’entendre que no fos més explicit en el proleg. Potser els biografs de Fabra saben
lasoluci6 i finsi tot surt en algun lloc que se m’ha escapat. En tot cas, per a mi,
€s unaincognita més a les que he anat plantejant en aquesta comunicacio, que,
com s’haura pogut comprovat, resulta, com deia a la primera ratlla, absoluta-
ment adjectiva.

35.  Vegeu Joan VENY, op. cit.,, en lan.4, p- 50.
36.  EF, p.412.



